Die Stadtgemeinde Klosterneuburg beabsichtigt, das ortliche Raumordnungspro-
gramm abzuandern.

Sofern bei einer Anderung aufgrund ihrer Geringfligigkeit nicht von vorne herein die
Durchflhrung einer strategischen Umweltprufung entfallen kann oder fur diesen Be-
reich der Gemeinde ein verordnetes Entwicklungskonzept gilt, das einer strategischen
Umweltpriifung unterzogen wurde, in dem die vorgesehene Anderung bereits vorge-
sehen und in ihren Auswirkungen untersucht wurde, hat die Gemeinde zu prufen, ob
aufgrund voraussichtlich erheblicher Umweltauswirkungen eine strategische Umwelt-
prufung erforderlich ist.

Das Ergebnis dieser Prufung und die Begrundung lauten wie folgt:



Abteilung Raumordnung und Regionalpolitik

Screening Formular 2

SCREENING — FORMULAR 2019

Anderung des 6rtlichen Raumordnungsprogramms der Stadtgemeinde Klosterneuburg
Prufung der Notwendigkeit Uber die Durchfuhrung einer Strategischen Umweltprafung (SUP)
erstellt von Knollconsult Umweltplanung ZT GmbH unter der Planzahl 25-83/FLWP/101-01/2026 am 18.02.2026

Zu der im beiliegenden Vorentwurf dargestellten Anderung des OROP wird festgestelit:

A: kein Screening erforderlich — keine SUP

Anderungspunkte vom Inhalt und Umfang so geringfiigig, dass erhebliche
negative Auswirkungen auf die Umwelt ausgeschlossen werden kénnen

betroffene Anderungspunkte:
1,2, 3,10, 15, 16, 17, 18, 19, 23, 24, 25, 26,
27, 29

Anderungen im Rahmen eines OEK bereits in ausreichender Tiefe vorgepriift

betroffene Anderungspunkte:

B: SUP obligatorisch durchzufiihren

Anderungspunkte als Rahmen fiir Projekte gemal Anhange | und Il der UVP-
Richtlinie (85/337/EWG)

betroffene Anderungspunkte:

Anderungspunkte mit mdglicherweise erheblichen Auswirkungen auf
Europaschutzgebiete

betroffene Anderungspunkte:

C: Screening erforderlich (Tabellen 1 und 2)

Screeningergebnis: erhebliche Auswirkungen auf die Umwelt mdglich — weitere
Untersuchungen erforderlich.

betroffene Anderungspunkte:

SUP
erforderlich

Screeningergebnis: erhebliche Auswirkungen auf die Umwelt nicht zu erwarten
— weitere Untersuchungen nicht erforderlich.

betroffene Anderungspunkte:
6, 8,9, 11, 13, 14, 20, 28

Das Ziel der Erstabschatzung laut Tabelle 1 und 2 besteht darin, zu prufen, ob ndhere Untersuchungen zur Feststellung moglicher
Umweltauswirkungen erforderlich sind. Wenn die Erstabschatzung ergibt, dass erhebliche Umweltauswirkungen ausgeschlossen werden
kénnen, sind weitere Untersuchungen (= Durchfiihrung einer SUP) in Form eines Umweltberichts nicht erforderlich.
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Tabelle 1: Priifung relevanter Planungsgrundlagen
ANDERUNGSPUNKT 6 — KG Klosterneuburg, Holzlg. 19 / Hofkirchnerg. 17

Informationsquelle

( Verweis auf Tabelle 2)

Bemerkung

Priifung von Planungskonflikten®

NO Atlas

Sektorales ROP Windkraftnutzung in NO

keine Zonen in der Region

FWP Nachbargemeinde(n)

Abstand zu Gde-Grenze ausreichend

Sonstige Unterlagen

Regionales Raumordnungsprogramm

geprift - keine relevanten Festlegungen

Kleinregionales Rahmenkonzept

keines vorhanden

Grundlagenforschung OROP

aktuell - keine relevanten Informationen

Ortliches Entwicklungskonzept

vorhanden - relevante Aussagen

Prifkategorie 1l gem. STEK — Leitbild
Bauen & Wohnen

OROP-Verordnungstext

vorhanden - keine relevanten Aussagen

Priifung von Standortgefahren®

NO Atlas

Gefahrenzonenplan WLV (GZP)

GZP: keine Uberlagerungen

Abflussuntersuchung oder GZP
Flussbau (ABU)

keine ABU vorhanden

Gefahrenhinweiskarte Rutschprozesse

weille Klasse

Gefahrenhinweiskarte Sturzprozesse

weille Klasse

Hinweiskarte Hangwasser

einzelne, kleine FlieRwege berihrt

ein kleiner FlieRweg (0.05 — 1 ha)
beriihrt, nicht relevant

Grundwasserstand

keine Angaben im relevanten Raum

landwirtschaftliches
Entwasserungsgebiet

keine Uberlagerung

Sonstige Quellen

www.hochwasserrisiko.at (wenn keine
Abflussuntersuchung vorliegt)

Hinweise zu erkennen

bzw. Hofkirchnergasse (nur
Verkehrsflache) in HQ300

Altstandorte und Altablagerungen
(cadenza-Modul)

kein Altstandort im Nahbereich

e-Bodenkarte — Feuchtlage

keine Einstufung

Priifung von Konflikten zu Naturgebietsschutz bzw. Wald®

Landschaftsschutzgebiet

Lage innerhalb eines Schutzgebiets

LSG Wienerwald

Biosphéarenpark

Lage im Biospharenpark

Lage im Biosphéarenpark Wienerwald,
auBerhalb von Kern-/Pflegezonen

Naturschutzgebiet

kein Schutzgebiet im Nahbereich

Europaschutzgebiet

kein Schutzgebiet im Nahbereich

Naturdenkmal

kein Naturdenkmal im Nahbereich

Waldentwicklungsplan bei Uberlagerung
mit Wald

keine Uberlagerung mit Wald

Priifung von Nutzungskonflikten

bestehende Nutzungen®™

keine relevanten Nutzungen

www.laerminfo.at

aulerhalb kritischer Larmzonen



http://www.hochwasserrisiko.at/

Abteilung Raumordnung und Regionalpolitik

Screening Formular 3

Tabelle 2: Erstabschatzung der Auswirkungen

SCREENING — FORMULAR 2019

Nr. | Anderungs- | mdgliche Auswirkungen BEWERTUNG DER AUSWIRKUNGEN | Begriindungen, Erlauterungen,
mafinahme (* Verweis auf die Tabelle 1) Nachweise
6 BK-H E(- positiv nicht relevant relevant
G)in Naturschutz und Wald®):
BKN- - Uberlagerung von Schutzgebieten/Wald*) ] X ] Keine Uberlagerung
2.28-HE, |- Ausstrahlung auf Schutzgebiete/WaId(*) ] X ] Keine relevante Uberlagerung
BKN-3- - Schutzobjekte auBerhalb von Schutzgebieten ] = ] Keine relevante Uberlagerung
Standortgefahren™):
HE(-G) - Beeintrachtigung am Standort selbst ] X ] Keine relevante Uberlagerung
- Beeintrachtigung fur andere Standorte ] X ] Keine relevante Verschlechterung zu
erwarten
Menschliche Gesundheit und Sachwerte:
- Planungskonflikte™®) L] X L] Keine Konflikte zu erwarten
- Larm ] X ] Keine relevante Verschlechterung zu
erwarten
- sonstige Emissionen ] X ] Keine relevante Verschlechterung zu
erwarten
- Erholungsfunktion ] X ] Keine relevante Uberlagerung
Verkehr:
- Verkehrsabwicklung/MIV ] X ] Keine relevante Verschlechterung zu
erwarten
- Potenzial fiur OPNV/Umweltverbund ] X ] Keine Veranderung
- Unfallgefahren/Verkehrssicherheit ] X ] Keine relevante Verschlechterung zu

erwarten
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SCREENING — FORMULAR 2019

Kultur, Asthetik:

- Erbe, Denkmal

Keine Denkmaler oder sonstige
Kulturguiter betroffen

- Ortsbild

Keine relevante Verschlechterung zu
erwarten

- Landschaftsbild

Keine relevante Verschlechterung zu
erwarten




Abteilung Raumordnung und Regionalpolitik

Tabelle 1: Priifung relevanter Planungsgrundlagen

ANDERUNGSPUNKT 8 — KG Klosterneuburg, Strandbad

Informationsquelle

( Verweis auf Tabelle 2)

Bemerkung

Priifung von Planungskonflikten®

NO Atlas

Sektorales ROP Windkraftnutzung in NO

keine Zonen in der Region

FWP Nachbargemeinde(n)

Abstand zu Gde-Grenze ausreichend

Sonstige Unterlagen

Regionales Raumordnungsprogramm

geprift - relevante Festlegungen

flachige Siedlungsgrenzen

Kleinregionales Rahmenkonzept

keines vorhanden

Grundlagenforschung OROP

aktuell - keine relevanten Informationen

Ortliches Entwicklungskonzept

vorhanden - keine relevanten Aussagen

OROP-Verordnungstext

vorhanden - keine relevanten Aussagen

Priifung von Standortgefahren®

NO Atlas

Gefahrenzonenplan WLV (GZP)

GZP: keine Uberlagerungen

Abflussuntersuchung oder GZP
Flussbau (ABU)

keine ABU vorhanden

Gefahrenhinweiskarte Rutschprozesse

weille Klasse

Gefahrenhinweiskarte Sturzprozesse

weille Klasse

Hinweiskarte Hangwasser

einzelne, kleine FlieRwege berihrt

nicht relevant

Grundwasserstand

keine Angaben im relevanten Raum

landwirtschaftliches
Entwasserungsgebiet

keine Uberlagerung

Sonstige Quellen

www.hochwasserrisiko.at (wenn keine
Abflussuntersuchung vorliegt)

Hinweise zu erkennen

Uberlagerung mit Uberflutungsgebiet
(HQ100 der Donau), keine relevante
Verschlechterung zu erwarten
(ortsiibliche Errichtung
,Stelzenhauser”), Anpassung an
bestehende Nutzungsstruktur,
Berticksichtigung § 15 Abs. 4 Z 1
Flachen fiir Bauwerke, die aufgrund
ihrer Funktion an bestimmten
Standorten (...) errichtet werden
miissen

Altstandorte und Altablagerungen
(cadenza-Modul)

Altstandort im Nahbereich

Altablagerung sudlich angrenzend
(Gst.-Nr. 3128/1), Abt. WA2, Referat
Altlasten, konsultiert

e-Bodenkarte — Feuchtlage

keine Einstufung

Priifung von Konflikten zu Naturgebietsschutz bzw. Wald®*

Landschaftsschutzgebiet

Lage auflerhalb eines Schutzgebiets

Biospharenpark

Lage auflerhalb des Biospharenparks

Naturschutzgebiet

kein Schutzgebiet im Nahbereich

Europaschutzgebiet

Schutzgebiet im Nahbereich

FFH- und Vogelschutzgebiete
Tullnerfelder Donau-Auen noérdlich
angrenzend / geringfiigig Uberlagert

Naturdenkmal

kein Naturdenkmal im Nahbereich

Waldentwicklungsplan bei Uberlagerung
mit Wald

keine Uberlagerung mit Wald



http://www.hochwasserrisiko.at/
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Prifung von Nutzungskonflikten

bestehende Nutzungen®

keine relevanten Nutzungen

www.laerminfo.at

aulerhalb kritischer Larmzonen




Abteilung Raumordnung und Regionalpolitik

Screening Formular 3

Tabelle 2: Erstabschatzung der Auswirkungen

SCREENING — FORMULAR 2019

Nr. | Anderungs-

mdgliche Auswirkungen

BEWERTUNG DER AUSWIRKUNGEN

Begrindungen, Erlauterungen,

mafinahme (™ Verweis auf die Tabelle 1) Nachweise
8 | Gkgin positiv nicht relevant relevant
Gspo, Naturschutz und Wald®):
Gspo in - Uberlagerung von Schutzgebieten/Wald™*) ] X ] Geringfiigige Uberlagerung mit
Gkg angrenzenden VS- und FFH-Gebieten,
keine Verschlechterung zu erwarten
- Ausstrahlung auf Schutzgebiete/WaId(*) Keine Ausstrahlungswirkungen zu
erwarten
- Schutzobjekte auRerhalb von Schutzgebieten Keine relevante Uberlagerung
Standortgefahren™):
- Beeintrachtigung am Standort selbst ] X ] Uberlagerung mit Uberflutungsgebiet
(HQ100 der Donau), keine relevante
Verschlechterung zu erwarten (ortsubliche
Errichtung ,Stelzenhauser”), Anpassung
an bestehende Nutzungsstruktur,
Berucksichtigung § 15 Abs. 4 Z 1 Fléchen
flir Bauwerke, die aufgrund ihrer Funktion
an bestimmten Standorten (...) errichtet
werden miissen
- Beeintréchtigung fiir andere Standorte ] X ] Keine relevante Verschlechterung zu
erwarten
Menschliche Gesundheit und Sachwerte:
- Planungskonflikte™ L] X L] Keine Konflikte zu erwarten
- L4rm ] X ] Keine relevante Verschlechterung zu
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SCREENING — FORMULAR 2019

erwarten

- sonstige Emissionen

Keine relevante Verschlechterung zu
erwarten

- Erholungsfunktion

Keine relevante Verschlechterung zu
erwarten

Verkehr:

- Verkehrsabwicklung/MIV

Keine relevante Verschlechterung zu
erwarten

- Potenzial fur OPNV/Umweltverbund

Keine relevante Verschlechterung zu
erwarten

- Unfallgefahren/Verkehrssicherheit

Keine relevante Verschlechterung zu
erwarten

Kultur, Asthetik:

- Erbe, Denkmal

Keine Denkmaler oder sonstige
Kulturguter betroffen

- Ortsbild

Keine relevante Verschlechterung zu
erwarten

- Landschaftsbild

Keine relevante Verschlechterung zu
erwarten
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Tabelle 1: Priifung relevanter Planungsgrundlagen
ANDERUNGSPUNKT 9 — KG Kritzendorf, Strombad

Informationsquelle

( Verweis auf Tabelle 2)

Bemerkung

Priifung von Planungskonflikten®

NO Atlas

Sektorales ROP Windkraftnutzung in NO

keine Zonen in der Region

FWP Nachbargemeinde(n)

Abstand zu Gde-Grenze ausreichend

Sonstige Unterlagen

Regionales Raumordnungsprogramm

geprift - relevante Festlegungen

Flachige Siedlungsgrenzen

Kleinregionales Rahmenkonzept

keines vorhanden

Grundlagenforschung OROP

aktuell - keine relevanten Informationen

Ortliches Entwicklungskonzept

vorhanden - keine relevanten Aussagen

OROP-Verordnungstext

vorhanden - keine relevanten Aussagen

Priifung von Standortgefahren®

NO Atlas

Gefahrenzonenplan WLV (GZP)

GZP: keine Uberlagerungen

Abflussuntersuchung oder GZP
Flussbau (ABU)

keine ABU vorhanden

Gefahrenhinweiskarte Rutschprozesse

weille Klasse

Gefahrenhinweiskarte Sturzprozesse

weille Klasse

Hinweiskarte Hangwasser

einzelne, kleine FlieRwege berihrt

nicht relevant

Grundwasserstand

keine Angaben im relevanten Raum

landwirtschaftliches
Entwasserungsgebiet

keine Uberlagerung

Sonstige Quellen

www.hochwasserrisiko.at (wenn keine
Abflussuntersuchung vorliegt)

Hinweise zu erkennen

Uberlagerung mit Uberflutungsgebiet
(HQ100 der Donau), keine relevante
Verschlechterung zu erwarten
(ortsiibliche Errichtung
,Stelzenhauser”), Anpassung an
bestehende Nutzungsstruktur,
Berticksichtigung § 15 Abs. 4 Z 1
Flachen fiir Bauwerke, die aufgrund
ihrer Funktion an bestimmten
Standorten (...) errichtet werden
miissen

Altstandorte und Altablagerungen
(cadenza-Modul)

kein Altstandort im Nahbereich

e-Bodenkarte — Feuchtlage

keine Einstufung

Priifung von Konflikten zu Naturgebietsschutz bzw. Wald®™

Landschaftsschutzgebiet

Lage auflerhalb eines Schutzgebiets

Biospharenpark

Lage aufierhalb eines Biospharenparks

Naturschutzgebiet

kein Schutzgebiet im Nahbereich

Europaschutzgebiet

Schutzgebiet angrenzend

VS- und FFH-Gebiete Tullnerfelder
Donau-Auen

Naturdenkmal

kein Naturdenkmal im Nahbereich

Waldentwicklungsplan bei Uberlagerung
mit Wald

keine Uberlagerung mit Wald

Prifung von Nutzungskonflikten

bestehende Nutzungen®

relevante Nutzung am Standort

Schutzhaus, Widmungsanderung zur
Erweiterung



http://www.hochwasserrisiko.at/
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www.laerminfo.at

auflderhalb kritischer Larmzonen




Abteilung Raumordnung und Regionalpolitik

Screening Formular 3

Tabelle 2: Erstabschatzung der Auswirkungen

SCREENING — FORMULAR 2019

Nr. | Anderungs- | mégliche Auswirkungen BEWERTUNG DER AUSWIRKUNGEN | Begriindungen, Erlauterungen,
mafinahme (™ Verweis auf die Tabelle 1) Nachweise
9 | Gkgin positiv nicht relevant relevant
Gspo Naturschutz und Wald®):

- Uberlagerung von Schutzgebieten/WaId(*) ] keine relevante Verschlechterung zu
erwarten

- Ausstrahlung auf Schutzgebiete/WaId(*) ] X ] keine Ausstrahlungswirkungen zu
erwarten

- Schutzobjekte auRerhalb von Schutzgebieten ] X L] keine relevante Uberlagerung

Standortgefahren®):

- Beeintrachtigung am Standort selbst ] X U] Uberlagerung mit Uberflutungsgebiet
(HQ100 der Donau), keine relevante
Verschlechterung zu erwarten (ortstibliche
Errichtung ,Stelzenhauser”), Anpassung
an bestehende Nutzungsstruktur,
Berucksichtigung § 15 Abs. 4 Z 1 Flachen
flir Bauwerke, die aufgrund ihrer Funktion
an bestimmten Standorten (...) errichtet
werden miissen

- Beeintrachtigung fur andere Standorte ] X ] keine relevante Verschlechterung zu
erwarten

Menschliche Gesundheit und Sachwerte:

- Planungskonflikte™®) L] X L] keine Konflikte zu erwarten

- Larm ] X ] keine relevante Verschlechterung zu

erwarten

11
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SCREENING — FORMULAR 2019

- sonstige Emissionen

keine relevante Verschlechterung zu
erwarten

- Erholungsfunktion ] keine relevante Verschlechterung zu
erwarten

Verkehr:

- Verkehrsabwicklung/MIV ] 4 ] Keine Veranderung

- Potenzial fir OPNV/Umweltverbund ] = ] Keine Veranderung

- Unfallgefahren/Verkehrssicherheit L] X L] Keine Veréanderung

Kultur, Asthetik:

- Erbe, Denkmal ] X U] Keine Denkmaler oder sonstige
Kulturgiiter betroffen

- Ortsbild ] X ] Keine relevante Verschlechterung zu
erwarten

- Landschaftsbild ] X ] Keine relevante Verschlechterung zu

erwarten

12
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Tabelle 1: Priifung relevanter Planungsgrundlagen

ANDERUNGSPUNKT 11 — KG Klosterneuburg, Kreutzer

.9

Informationsquelle

( Verweis auf Tabelle 2)

Bemerkung

Priifung von Planungskonflikten®

NO Atlas

Sektorales ROP Windkraftnutzung in NO

keine Zonen in der Region

FWP Nachbargemeinde(n)

Abstand zu Gde-Grenze ausreichend

Sonstige Unterlagen

Regionales Raumordnungsprogramm

geprift - keine relevanten Festlegungen

Kleinregionales Rahmenkonzept

keines vorhanden

Grundlagenforschung OROP

aktuell - keine relevanten Informationen

Ortliches Entwicklungskonzept

vorhanden - relevante Aussagen

Prifkategorie | gem. STEK — Leitbild
Bauen & Wohnen

OROP-Verordnungstext

vorhanden - keine relevanten Aussagen

Priifung von Standortgefahren®

NO Atlas

Gefahrenzonenplan WLV (GZP)

GZP: keine Uberlagerungen

Abflussuntersuchung oder GZP
Flussbau (ABU)

keine ABU vorhanden

Gefahrenhinweiskarte Rutschprozesse

weille Klasse

Gefahrenhinweiskarte Sturzprozesse

weille Klasse

Hinweiskarte Hangwasser

keine FlieBwege berihrt

Grundwasserstand

keine Angaben im relevanten Raum

landwirtschaftliches
Entwasserungsgebiet

keine Uberlagerung

Sonstige Quellen

www.hochwasserrisiko.at (wenn keine
Abflussuntersuchung vorliegt)

Hinweise zu erkennen

Uberlagerung mit Uberflutungsgebiet
(HQ100 und HQ30 Kierlingbach),
MaRnahmen definiert

Altstandorte und Altablagerungen
(cadenza-Modul)

kein Altstandort im Nahbereich

e-Bodenkarte — Feuchtlage

keine Einstufung

Priifung von Konflikten zu Naturgebietsschutz bzw. Wald®*

Landschaftsschutzgebiet

Lage auflerhalb eines Schutzgebiets

Biosphéarenpark

Lage auflerhalb eines Biospharenparks

Naturschutzgebiet

kein Schutzgebiet im Nahbereich

Europaschutzgebiet

kein Schutzgebiet im Nahbereich

Naturdenkmal

kein Naturdenkmal im Nahbereich

Waldentwicklungsplan bei Uberlagerung
mit Wald

keine Uberlagerung mit Wald

Priifung von Nutzungskonflikten

bestehende Nutzungen®™

keine relevanten Nutzungen

www.laerminfo.at

aulerhalb kritischer Larmzonen



http://www.hochwasserrisiko.at/
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Screening Formular 3

Tabelle 2: Erstabschatzung der Auswirkungen

SCREENING — FORMULAR 2019

Nr. | Anderungs- | mégliche Auswirkungen BEWERTUNG DER AUSWIRKUNGEN | Begriindungen, Erlauterungen,
mafinahme (* Verweis auf die Tabelle 1) Nachweise
11 | BK-HE in positiv nicht relevant relevant
BKN-24- | Naturschutz und Wald®:
HE - Uberlagerung von Schutzgebieten/Wald*) ] X ] keine relevante Uberlagerung
- Ausstrahlung auf Schutzgebiete/WaId(*) ] = ] keine relevante Uberlagerung
- Schutzobjekte auBerhalb von Schutzgebieten ] = ] keine relevante Uberlagerung
Standortgefahren™):
- Beeintrachtigung am Standort selbst ] X U] Uberlagerung mit Uberflutungsgebiet
(HQ100 und HQ30 Kierlingbach),
MaRnahmen definiert
- Beeintrachtigung fur andere Standorte ] X ] keine relevante Verschlechterung zu
erwarten
Menschliche Gesundheit und Sachwerte:
- Planungskonflikte™®) L] X L] keine Konflikte zu erwarten
- Larm ] X ] keine relevante Verschlechterung zu
erwarten
- sonstige Emissionen ] X ] keine relevante Verschlechterung zu
erwarten
- Erholungsfunktion ] X ] keine relevante Verschlechterung zu
erwarten
Verkehr:
- Verkehrsabwicklung/MIV Keine relevante Verschlechterung zu
erwarten
- Potenzial fir OPNV/Umweltverbund X ] Keine Veréanderung

14
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- Unfallgefahren/Verkehrssicherheit

Keine relevante Verschlechterung zu
erwarten

Kultur, Asthetik:

- Erbe, Denkmal

Keine Denkmaler oder sonstige
Kulturguter betroffen

- Ortsbild

Keine relevante Verschlechterung zu
erwarten

- Landschaftsbild

Keine relevante Verschlechterung zu
erwarten

15
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Tabelle 1: Priifung relevanter Planungsgrundlagen
ANDERUNGSPUNKT 13 — KG Klosterneuburg, Happyland

Informationsquelle

( Verweis auf Tabelle 2)

Bemerkung

Priifung von Planungskonflikten®

NO Atlas

Sektorales ROP Windkraftnutzung in NO

keine Zonen in der Region

FWP Nachbargemeinde(n)

Abstand zu Gde-Grenze ausreichend

Sonstige Unterlagen

Regionales Raumordnungsprogramm

geprift - keine relevanten Festlegungen

Kleinregionales Rahmenkonzept

keines vorhanden

Grundlagenforschung OROP

aktuell - keine relevanten Informationen

Ortliches Entwicklungskonzept

vorhanden - keine relevanten Aussagen

OROP-Verordnungstext

vorhanden - keine relevanten Aussagen

Priifung von Standortgefahren®

NO Atlas

Gefahrenzonenplan WLV (GZP)

GZP: keine Uberlagerungen

Abflussuntersuchung oder GZP
Flussbau (ABU)

keine ABU vorhanden

Gefahrenhinweiskarte Rutschprozesse

weille Klasse

Gefahrenhinweiskarte Sturzprozesse

weille Klasse

Hinweiskarte Hangwasser

einzelne, kleine FlieRwege berihrt

nicht relevant

Grundwasserstand

keine Angaben im relevanten Raum

landwirtschaftliches
Entwasserungsgebiet

keine Uberlagerung

Sonstige Quellen

www.hochwasserrisiko.at (wenn keine
Abflussuntersuchung vorliegt)

keine Hinweise zu erkennen

Altstandorte und Altablagerungen
(cadenza-Modul)

kein Altstandort im Nahbereich

e-Bodenkarte — Feuchtlage

keine Einstufung

Priifung von Konflikten zu Naturgebietsschutz bzw. Wald®™

Landschaftsschutzgebiet

Lage auflerhalb eines Schutzgebiets

Biospharenpark

Lage aufierhalb eines Biospharenparks

Naturschutzgebiet

kein Schutzgebiet im Nahbereich

Europaschutzgebiet

Schutzgebiet im Nahbereich

VS- und FFH-Gebiete Tullnerfelder
Donau-Auen im unmittelbaren
Nahbereich

Naturdenkmal

kein Naturdenkmal im Nahbereich

Waldentwicklungsplan bei Uberlagerung
mit Wald

keine Uberlagerung mit Wald

Priifung von Nutzungskonflikten

bestehende Nutzungen®

keine relevanten Nutzungen

www.laerminfo.at

auflderhalb kritischer Larmzonen



http://www.hochwasserrisiko.at/

Abteilung Raumordnung und Regionalpolitik

Screening Formular 3

Tabelle 2: Erstabschatzung der Auswirkungen

SCREENING — FORMULAR 2019

Nr. | Anderungs- | mdgliche Auswirkungen BEWERTUNG DER AUSWIRKUNGEN | Begriindungen, Erlauterungen,
mafinahme (* Verweis auf die Tabelle 1) Nachweise
13 [BSin positiv nicht relevant relevant
Gspo, Naturschutz und Wald®):
Gspo in - Uberlagerung von Schutzgebieten/Wald*) ] X ] keine relevante Uberlagerung
BS - Ausstrahlung auf Schutzgebiete/WaId(*) ] = ] keine relevante Uberlagerung
- Schutzobjekte auBerhalb von Schutzgebieten ] = ] keine relevante Uberlagerung
Standortgefahren™):
- Beeintréchtigung am Standort selbst L] X L] keine relevante Uberlagerung
- Beeintrachtigung fur andere Standorte ] X ] keine relevante Verschlechterung zu
erwarten
Menschliche Gesundheit und Sachwerte:
- Planungskonflikte™®) L] X L] keine Konflikte zu erwarten
- Larm ] X ] keine relevante Verschlechterung zu
erwarten
- sonstige Emissionen ] X ] keine relevante Verschlechterung zu
erwarten
- Erholungsfunktion ] X ] keine relevante Verschlechterung zu
erwarten
Verkehr:
- Verkehrsabwicklung/MIV ] Keine relevante Verschlechterung zu
erwarten
- Potenzial fir OPNV/Umweltverbund X ] Keine Verénderung
- Unfallgefahren/Verkehrssicherheit X U] Keine relevante Verschlechterung zu

erwarten
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Abteilung Raumordnung und Regionalpolitik

SCREENING — FORMULAR 2019

Kultur, Asthetik:

- Erbe, Denkmal

Keine Denkmaler oder sonstige
Kulturguiter betroffen

- Ortsbild

Keine relevante Verschlechterung zu
erwarten

- Landschaftsbild

Keine relevante Verschlechterung zu
erwarten

18




Abteilung Raumordnung und Regionalpolitik

Tabelle 1: Priifung relevanter Planungsgrundlagen
ANDERUNGSPUNKT 14 — KG Gugging, ISTA / Am Campus

Informationsquelle

( Verweis auf Tabelle 2)

Bemerkung

Priifung von Planungskonflikten®

NO Atlas

Sektorales ROP Windkraftnutzung in NO

keine Zonen in der Region

FWP Nachbargemeinde(n)

Abstand zu Gde-Grenze ausreichend

Sonstige Unterlagen

Regionales Raumordnungsprogramm

geprift - keine relevanten Festlegungen

Kleinregionales Rahmenkonzept

keines vorhanden

Grundlagenforschung OROP

aktuell - keine relevanten Informationen

Ortliches Entwicklungskonzept

vorhanden - keine relevanten Aussagen

OROP-Verordnungstext

vorhanden - keine relevanten Aussagen

Priifung von Standortgefahren®

NO Atlas

Gefahrenzonenplan WLV (GZP)

GZP: keine Uberlagerungen

Abflussuntersuchung oder GZP
Flussbau (ABU)

keine ABU vorhanden

Gefahrenhinweiskarte Rutschprozesse

orange Klasse

geologischer Dienst konsultiert

Gefahrenhinweiskarte Sturzprozesse

weille Klasse

Hinweiskarte Hangwasser

einzelne, kleine FlieRwege berihrt

nicht relevant

Grundwasserstand

keine Angaben im relevanten Raum

landwirtschaftliches
Entwasserungsgebiet

keine Uberlagerung

Sonstige Quellen

www.hochwasserrisiko.at (wenn keine
Abflussuntersuchung vorliegt)

keine Hinweise zu erkennen

Altstandorte und Altablagerungen
(cadenza-Modul)

kein Altstandort im Nahbereich

e-Bodenkarte — Feuchtlage

keine Einstufung

Priifung von Konflikten zu Naturgebietsschutz bzw. Wald®™

Landschaftsschutzgebiet

Lage innerhalb eines Schutzgebiets

LSG Wienerwald

Biospharenpark

Lage innerhalb eines Biospharenparks

Pflegezone im Siiden (Ausweisung
Ggli)

Naturschutzgebiet

kein Schutzgebiet im Nahbereich

Europaschutzgebiet

Schutzgebiet lberlagert

Wienerwald-Thermenregion (VS
ganzlich, FFH randlich)

Naturdenkmal

kein Naturdenkmal im Nahbereich

Waldentwicklungsplan bei Uberlagerung
mit Wald

keine Uberlagerung mit Wald

Prifung von Nutzungskonflikten

bestehende Nutzungen®™

keine relevanten Nutzungen

www.laerminfo.at

aulerhalb kritischer Larmzonen



http://www.hochwasserrisiko.at/

Abteilung Raumordnung und Regionalpolitik

Screening Formular 3

Tabelle 2: Erstabschatzung der Auswirkungen

SCREENING — FORMULAR 2019

Nr. | Anderungs- | mdgliche Auswirkungen BEWERTUNG DER AUSWIRKUNGEN | Begriindungen, Erlauterungen,
mafinahme (* Verweis auf die Tabelle 1) Nachweise
14 | GIf-OF in positiv nicht relevant relevant
Gpvund | Naturschutz und Wald®™
Ggil - Uberlagerung von Schutzgebieten/Wald*) ] X ] Vertraglichkeit mit FFH/VS zu erwarten
- Ausstrahlung auf Schutzgebiete/WaId(*) ] = U] keine Ausstrahlungswirkungen zu
erwarten
- Schutzobjekte auBerhalb von Schutzgebieten L] X L] keine relevante Uberlagerung
Standortgefahren™):
- Beeintrachtigung am Standort selbst ] X L] gelbe/orangene Klasse Rutschprozesse
- Beeintréchtigung fiir andere Standorte ] X ] keine relevante Verschlechterung zu
erwarten
Menschliche Gesundheit und Sachwerte:
- Planungskonflikte™®) ] X L] keine Konflikte zu erwarten
- Larm ] X U] keine relevante Verschlechterung zu
erwarten
- sonstige Emissionen ] X ] keine relevante Verschlechterung zu
erwarten
- Erholungsfunktion ] X ] keine relevante Verschlechterung zu
erwarten
Verkehr:
- Verkehrsabwicklung/MIV L] X L] keine Veranderung
- Potenzial fir OPNV/Umweltverbund ] X ] nicht relevant
- Unfallgefahren/Verkehrssicherheit ] X ] Blendgutachten nicht erforderlich

Kultur, Asthetik:
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Abteilung Raumordnung und Regionalpolitik

SCREENING — FORMULAR 2019

- Erbe, Denkmal

Keine Denkmaler oder sonstige
Kulturgtiter betroffen

- Ortsbild

Keine relevante Verschlechterung zu
erwarten

- Landschaftsbild

Keine relevante Verschlechterung zu
erwarten, geringe Einsehbarkeit

21




Abteilung Raumordnung und Regionalpolitik

Tabelle 1: Priifung relevanter Planungsgrundlagen

ANDERUNGSPUNKT 20 — KG Klosterneuburg, Buchber

gasse 9

Informationsquelle

( Verweis auf Tabelle 2)

Bemerkung

Priifung von Planungskonflikten®

NO Atlas

Sektorales ROP Windkraftnutzung in NO

keine Zonen in der Region

FWP Nachbargemeinde(n)

Abstand zu Gde-Grenze ausreichend

Sonstige Unterlagen

Regionales Raumordnungsprogramm

geprift - keine relevanten Festlegungen

Kleinregionales Rahmenkonzept

keines vorhanden

Grundlagenforschung OROP

aktuell - keine relevanten Informationen

Ortliches Entwicklungskonzept

vorhanden - keine relevanten Aussagen

OROP-Verordnungstext

vorhanden - keine relevanten Aussagen

Priifung von Standortgefahren®

NO Atlas

Gefahrenzonenplan WLV (GZP)

GZP: keine Uberlagerungen

Abflussuntersuchung oder GZP
Flussbau (ABU)

keine ABU vorhanden

Gefahrenhinweiskarte Rutschprozesse

weille Klasse

Gefahrenhinweiskarte Sturzprozesse

weille Klasse

Hinweiskarte Hangwasser

einzelne, kleine FlieRwege berihrt

nicht relevant

Grundwasserstand

keine Angaben im relevanten Raum

landwirtschaftliches
Entwasserungsgebiet

keine Uberlagerung

Sonstige Quellen

www.hochwasserrisiko.at (wenn keine
Abflussuntersuchung vorliegt)

keine Hinweise zu erkennen

Altstandorte und Altablagerungen
(cadenza-Modul)

kein Altstandort im Nahbereich

e-Bodenkarte — Feuchtlage

keine Einstufung

Priifung von Konflikten zu Naturgebietsschutz bzw. Wald®

Landschaftsschutzgebiet

Lage innerhalb eines Schutzgebiets

LSG Wienerwald

Biospharenpark

Lage innerhalb eines Biospharenparks

auBerhalb von Kern-/Pflegezonen

Naturschutzgebiet

kein Schutzgebiet im Nahbereich

Europaschutzgebiet

kein Schutzgebiet im Nahbereich

Naturdenkmal

kein Naturdenkmal im Nahbereich

Waldentwicklungsplan bei Uberlagerung
mit Wald

keine Uberlagerung mit Wald

Priifung von Nutzungskonflikten

bestehende Nutzungen®

keine relevanten Nutzungen

www.laerminfo.at

auflderhalb kritischer Larmzonen



http://www.hochwasserrisiko.at/

Abteilung Raumordnung und Regionalpolitik

Screening Formular 3

Tabelle 2: Erstabschatzung der Auswirkungen

SCREENING — FORMULAR 2019

Nr. | Anderungs- | mdgliche Auswirkungen BEWERTUNG DER AUSWIRKUNGEN | Begriindungen, Erlauterungen,
mafinahme (* Verweis auf die Tabelle 1) Nachweise
20 | BAin BK- positiv nicht relevant relevant
6WE und | Naturschutz und Wald®™):
BW-3WE L- Uberlagerung von Schutzgebieten/Wald™®) ] X ] keine relevante Uberlagerung
- Ausstrahlung auf Schutzgebiete/WaId(*) ] = ] keine relevante Uberlagerung
- Schutzobjekte auBerhalb von Schutzgebieten ] = ] keine relevante Uberlagerung
Standortgefahren™):
- Beeintréchtigung am Standort selbst L] X L] keine relevante Uberlagerung
- Beeintrachtigung fur andere Standorte ] X ] keine relevante Verschlechterung zu
erwarten
Menschliche Gesundheit und Sachwerte:
- Planungskonflikte™®) L] X L] keine Konflikte zu erwarten
- Larm ] X ] keine relevante Verschlechterung zu
erwarten
- sonstige Emissionen ] X ] keine relevante Verschlechterung zu
erwarten
- Erholungsfunktion ] X ] keine relevante Verschlechterung zu
erwarten
Verkehr:
- Verkehrsabwicklung/MIV ] keine relevante Verschlechterung zu

erwarten

- Potenzial fur OPNV/Umweltverbund

keine relevante Verschlechterung zu
erwarten

- Unfallgefahren/Verkehrssicherheit

keine relevante Verschlechterung zu
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Abteilung Raumordnung und Regionalpolitik

SCREENING — FORMULAR 2019

erwarten

Kultur, Asthetik:

- Erbe, Denkmal

Keine Denkmaler oder sonstige
Kulturgiiter betroffen

- Ortsbild

Keine relevante Verschlechterung zu
erwarten

- Landschaftsbild

Keine relevante Verschlechterung zu
erwarten
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Abteilung Raumordnung und Regionalpolitik

Tabelle 1: Priifung relevanter Planungsgrundlagen

ANDERUNGSPUNKT 28 — KG Weidling, Miihlberg 1b

Informationsquelle

( Verweis auf Tabelle 2)

Bemerkung

Priifung von Planungskonflikten®

NO Atlas

Sektorales ROP Windkraftnutzung in NO

keine Zonen in der Region

FWP Nachbargemeinde(n)

Abstand zu Gde-Grenze ausreichend

Sonstige Unterlagen

Regionales Raumordnungsprogramm

geprift - keine relevanten Festlegungen

Kleinregionales Rahmenkonzept

keines vorhanden

Grundlagenforschung OROP

aktuell - keine relevanten Informationen

Ortliches Entwicklungskonzept

vorhanden - keine relevanten Aussagen

OROP-Verordnungstext

vorhanden - keine relevanten Aussagen

Priifung von Standortgefahren®

NO Atlas

Gefahrenzonenplan WLV (GZP)

GZP: keine Uberlagerungen

Abflussuntersuchung oder GZP
Flussbau (ABU)

keine ABU vorhanden

Gefahrenhinweiskarte Rutschprozesse

gelbe Klasse

randlich, geologischer Dienst
konsultiert

Gefahrenhinweiskarte Sturzprozesse

weille Klasse

Hinweiskarte Hangwasser

einzelne, kleine FlieRwege berihrt

nicht relevant

Grundwasserstand

keine Angaben im relevanten Raum

landwirtschaftliches
Entwasserungsgebiet

keine Uberlagerung

Sonstige Quellen

www.hochwasserrisiko.at (wenn keine
Abflussuntersuchung vorliegt)

keine Hinweise zu erkennen

Altstandorte und Altablagerungen
(cadenza-Modul)

kein Altstandort im Nahbereich

e-Bodenkarte — Feuchtlage

keine Einstufung

Priifung von Konflikten zu Naturgebietsschutz bzw. Wald®

Landschaftsschutzgebiet

Lage innerhalb eines Schutzgebiets

LSG Wienerwald

Biosphéarenpark

Lage innerhalb eines Biospharenparks

Pflegezone 6stlicher Randbereich
(Ausweisung G6)

Naturschutzgebiet

kein Schutzgebiet im Nahbereich

Europaschutzgebiet

Schutzgebiet lberlagert

FFH-Gebiet Wienerwald-
Thermenregion Uberlagert ganzlich,
VS im Nahbereich

Naturdenkmal

kein Naturdenkmal im Nahbereich

Waldentwicklungsplan bei Uberlagerung
mit Wald

keine Uberlagerung mit Wald

Priifung von Nutzungskonflikten

bestehende Nutzungen®

keine relevanten Nutzungen

www.laerminfo.at

aulerhalb kritischer Larmzonen



http://www.hochwasserrisiko.at/

Abteilung Raumordnung und Regionalpolitik

Screening Formular 3

Tabelle 2: Erstabschatzung der Auswirkungen

SCREENING — FORMULAR 2019

Nr. | Anderungs- | mégliche Auswirkungen BEWERTUNG DER AUSWIRKUNGEN | Begriindungen, Erlauterungen,
mafinahme (* Verweis auf die Tabelle 1) Nachweise
28 | GIf in Go positiv nicht relevant relevant
und BW- | Naturschutz und Wald®):
2WE - Uberlagerung von Schutzgebieten/Wald*) ] X ] keine relevante Uberlagerung
- Ausstrahlung auf Schutzgebiete/WaId(*) ] = ] keine relevante Uberlagerung
- Schutzobjekte auBerhalb von Schutzgebieten ] = ] keine relevante Uberlagerung
Standortgefahren™):
- Beeintrachtigung am Standort selbst O X O] gelbe Klasse Rutschprozesse,
geologischer Dienst konsultiert
- Beeintréchtigung fiir andere Standorte ] X ] keine relevante Verschlechterung zu
erwarten
Menschliche Gesundheit und Sachwerte:
- Planungskonflikte™®) ] X L] keine Konflikte zu erwarten
- Larm ] X U] keine relevante Verschlechterung zu
erwarten
- sonstige Emissionen ] X ] keine relevante Verschlechterung zu
erwarten
- Erholungsfunktion ] X ] keine relevante Verschlechterung zu
erwarten
Verkehr:
- Verkehrsabwicklung/MIV keine relevante Verschlechterung zu
erwarten
- Potenzial fir OPNV/Umweltverbund X keine relevante Verschlechterung zu

erwarten
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Abteilung Raumordnung und Regionalpolitik

SCREENING — FORMULAR 2019

- Unfallgefahren/Verkehrssicherheit

keine relevante Verschlechterung zu
erwarten

Kultur, Asthetik:

- Erbe, Denkmal

keine Denkmaler oder sonstige
Kulturguter betroffen

- Ortsbild

keine relevante Verschlechterung zu
erwarten

- Landschaftsbild

keine relevante Verschlechterung zu
erwarten
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Abteilung Raumordnung und Regionalpolitik

LISTE DER PLANUNGSKONSULTATIONEN

Dienststelle Kontaktaufnahme erfolgt zu folgenden
Anderungspunkten

Bezirksforstinspektion (bei der |:|
jeweiligen BH)

Wildbach- und []
Lawinenverbauung

Geologisc__her Dienst des |E 14, 28
Landes NO
Abteilung Wasserbau []

Abteilung Wasserwirtschaft
(Altlasten)

X

Abteilung Wasserwirtschaft
(Grundwasser)

[

Verkehrsverbund Ostregion

Militirkommando NO

Welterbemanagement

StraBenbauabteilung

O o o oo 0O

Abteilung
LandesstraBenplanung

Keine Konsultation erforderlich

6,7,9,6 11,13, 20

X




Abteilung Raumordnung und Regionalpolitik

Screening Formular 3

Tabelle 3: Kumulative Auswirkungen der AnderungsmaRBnahmen

SCREENING — FORMULAR 2019

AnderungsmalRnahmen mdgliche BEWERTUNG DER AUSWIRKUNGEN Begriindungen, Erlauterungen,
Auswirkungen positiv nicht prufrelevant prifrelevant Nachweise
Boden:
689,11, 13,14, 20, - Bodenverbrauch ] X ] Aufgrund der Geringfiigigkeit der Anderungspunkte sind
28 keine Auswirkungen zu erwarten
- Versiegelungsgrad ] X ] Aufgrund der Geringfligigkeit der Anderungspunkte sind
keine Auswirkungen zu erwarten
Klima:
- Mikroklima ] X ] Aufgrund der Geringfligigkeit der Anderungspunkte sind
keine Auswirkungen zu erwarten
Wasser:
- Stoffeintrag ] X ] Keine wesentliche Veranderung der Nutzung
- Erschépfung ] X ] Keine Auswirkungen zu erwarten
- Uferfreihaltung L] X L] Keine Anderungspunkte im Nahbereich
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