Die Marktgemeinde Lanzenkirchen beabsichtigt, das &rtliche Raumordnungspro-
gramm abzuandern.

Sofern bei einer Anderung aufgrund ihrer Geringfiigigkeit nicht von vorne herein die
Durchfiihrung einer strategischen Umweltpriifung entfallen kann oder fir diesen Be-
reich der Gemeinde ein verordnetes Entwicklungskonzept gilt, das einer strategischen
Umweltpriifung unterzogen wurde, in dem die vorgesehene Anderung bereits vorge-
sehen und in ihren Auswirkungen untersucht wurde, hat die Gemeinde zu prifen, ob
aufgrund voraussichtlich erheblicher Umweltauswirkungen eine strategische Umwelt-
prufung erforderlich ist.

Das Ergebnis dieser Prifung und die Begriindung lauten wie folgt:



SCREENING-FORMULAR 1

Amt der NO Landesregierung

Abtellung Bau- und Raumordnungsrecht
gls Umweltbehards gem. NO ROG 2014
Landhausplatz 1

3108 5t. Pdlten

Lanzenkirchen, am 05.06 2025

Batrifft: Marktgameinda Lanzankirchan
27. Anderung des Ortlichen Raumordnungsprogramms
Entscheidung (ber die Durchfthrung siner Strategischen Umweltpriiffung

Die Gemeinde beabsichtigt, das Oriliche Raumordnungsprogramm zu andem,

Ein Vorentwurl (erstallt von Bire Or. Pauta ZT-GmbH unter der ZI G25067/F27 am
20.05.2025) liegt bereits vor. Nach Abwagung der als relevant erkannien Kriterien hat die
Gemeinda entschieden, dass keina Strategische Umweltprifung bel der Anderung des Ort-
lichen Raumordnungsprogramma durchgefihn wird

Diese Entscheidung sowle die zugrunde liegenden Untedagen werden der Umweltbehorde
zur Kenntnisnahme bzw. zur Abgabe einer Stellungnahme Gbermittelt

Beilagsn
Untersuchungsergebnisse des Scresnings
Vorentwiur! zur Anderung des Ortl. Raumordnungsprogramme (1 Plandarstallung FWP)



SCREENING-FORMULAR 2

PRUFUNG DER NOTWENDIGKEIT UBER DIE DURCHFUHRUNG EINER
STRATEGISCHEN UMWELTPRUFUNG (SUP)

Marktgemeinde Lanzenkirchen

KG Frohsdorf

27. Anderung des Ortlichen Raumordnungsprogramms

GZ: G25097 / Stand: 20.05.2025 / Planverfasser: Buro Dr. Paula ZT-GmbH

Zu der im beiliegenden Vorentwurf dargestellten Anderung des OROP wird festgestellt:

A: kein Screening erforderlich — keine SUP
= Anderungspunkte vom Inhalt und Umfang so
geringfugig, dass erhebliche negative Auswir- betroffene Anderungspunkte:
kungen auf die Umwelt ausgeschlossen werden | -
kénnen

= Anderungen im Rahmen eines OEK bereits in betroffene Anderungspunkte:
ausreichender Tiefe vorgeprift -

B: SUP obligatorisch durchzufiihren (siehe Screening-Formular 3 und Scoping)

= Anderungspunkte als Rahmen fiir Projekte ge-
man Anhange | und Il der UVP-Richtlinie
(85/337/EWG)

betroffene Anderungspunkte:

= Anderungspunkte mit moglicherweise erhebli- betroffene Anderungspunkte:

chen Auswirkungen auf Europaschutzgebiete - Sup
erforderlich

C: Screening erforderlich (siehe Screening-Formular 3 und Scoping)

= Screening-Ergebnis: erhebliche Auswirkungen
auf die Umwelt moglich — weitere Untersuchun-
gen erforderlich.

betroffene Anderungspunkte:

= Screening-Ergebnis: erhebliche Auswirkungen
auf die Umwelt nicht zu erwarten — weitere Un-
tersuchungen nicht erforderlich.

betroffene Anderungspunkte:
1

Das Ziel der Erstabschatzung laut Tabelle 1 und 2 besteht darin, zu prifen, ob nahere Untersu-
chungen zur Feststellung moéglicher Umweltauswirkungen erforderlich sind. Wenn die Erstab-
schatzung ergibt, dass erhebliche Umweltauswirkungen ausgeschlossen werden kénnen, sind wei-
tere Untersuchungen (= Durchfiihrung einer SUP) in Form eines Umweltberichts nicht erforderlich.

Anmerkung zum Anderungspunkt (Riickwidmung):
Eine Untersuchung von Alternativen in Form einer Prifung vergleichbarer Flachen im Gemeindege-
biet erfolgt im Zuge der Grundlagenforschung




Tabelle 1: Prufung relevanter Planungsgrundlagen

SCREENING-FORMULAR 3

Informationsquelle
((*) Verweis auf Tabelle 2)

Bemerkung

Priifung von Planungskonflikten ¢

NO Atlas

Sektorales ROP Windkraft-
nutzung in NO

keine Zonen in der Re-
gion

FWP Nachbargemeinde(n)

ausreichender Abstand
zu Gemeindegrenze

Sonstige Unterlagen

Regionales Raumord-
nungsprogramm

geprift - relevante Fest-
legungen

Sudlich anschlieRend an Umwidmungsbe-
reich erhaltenswerter Landschaftsteil

Kleinregionales Rahmen-
konzept

geprift - keine relevan-
ten Festlegungen

Kleinregionales Rahmenkonzept ,Bucklige
Welt"

Grundlagenforschung
OROP

vorhanden - keine rele-
vanten Aussagen

Ortliches Entwicklungskon-
zept

vorhanden - keine rele-
vanten Aussagen

OROP-Verordnungstext

vorhanden - keine rele-
vanten Aussagen

Prifung von Standortgefahren(*)

NO Atlas

Gefahrenzonenplan (WLV)

vorhanden - keine
Uberlagerungen

ndrdlich grenzen gelbe und rote Gefahren-
zonen des Ramesbaches an

Abflussuntersuchung oder
GZP Flussbau (ABU)

keiner vorhanden

Gefahrenhinweiskarte
Rutschprozesse

orange Klasse

entlang der im Umwidmungsbereich vor-
handenen Gelandekante

Gefahrenhinweiskarte
Sturzprozesse

weilRe Klasse

Hinweiskarte Hangwasser

einzelne, kleine Flie3-
wege beruhrt

Grundwasserstand

keine Angaben im rele-
vanten Raum

landwirtschaftliches Ent-
wasserungsgebiet

keine Uberlagerung

Sonstige Quellen

www.hochwasserrisiko.at

keine Prifung - Gefah-
renzonenplan vollstan-
dig




Altstandorte und Altablage-
rungen (cadenza-Modul)

keine Altlast oder Ver-
dachtsflache im Nahbe-
reich

e-Bodenkarte — Feuchtlage

keine Feuchtlage

Prifung von Konflikten zu

Naturgebietsschutz bzw. Wald®

Landschaftsschutzgebiet

Lage auR3erhalb eines
Schutzgebiets

Biosphérenpark

aul3erhalb Biosphéren-
park

Naturschutzgebiet

kein Schutzgebiet im

Nahbereich
Euronaschutzaebiet kein Schutzgebiet im FFH-Gebiet Feuchte Ebene-Leithaauen
P g Nahbereich rd. 300 m entfernt
kein Naturdenkmal im
N kmal -
aturdenkma Nahbereich

Waldentwicklungsplan bei
Uberlagerung mit Wald

keine Uberlagerung mit
Wald

Prifung von Nutzungskon

flikten

bestehende Nutzungen®

keine relevanten Nut-
zungen

Landwirtschaftlich genutzt (It. Agraratlas
Teilbereich Mahwiese, ansonsten keine
Einstufung)

www.laerminfo.at

keine larmsensiblen
Widmungen geplant




Tabelle 2: Erstabschétzung der Auswirkungen

Nr.

AnderungsmaRBnahme

Rosental: Rickwidmung von Bauland Wohngebiet und 6ffentlicher Verkehrsflache in Griin-
land Land- und Forstwirtschaft (BW, V6 =2 GlIf)

(Grdstk. Nr. 931/1 tiw., 931/2 tlw., 934 tiw., 935 tlw., 939/1, 938/2 tiw., 940/1, 940/2, 941/1,
941/2, 941/3, 929/2, 978/14, 978/15, 978/16, 978/17, KG Frohsdorf)

»-Am Weinberg“ wurde erstmalig im Jahr 1981 Bauland Wohngebiet (BW) festgelegt (erster
Flachenwidmungsplan der Marktgemeinde Lanzenkirchen). Die Flachen kommen in einem
unzureichend erschlossenen Hangbereich zu liegen. Des Weiteren grenzt dieses Bauland
Ostlich an ein Privatgrundstiick an, welches als offentliche Verkehrsflache (V6) gewidmet,
jedoch nicht als solche ausgefuhrt ist (=Boschungsbereich). Ein GroR3teil des Baulandes hat
keinen Anschluss an das 6ffentliche Gut der Gemeinde und keine anderen Wegerechte zur
ErschlieBung.

Daruber hinaus liegt der gesamte Umwidmungsbereich oberhalb einer teils massiven Ge-
landekante (14 m Gelandesprung). Es ergeben sich im Bauland unbebaubare Bereiche
(Hangneigung), aber auch aus geologischer Sicht (Gutachten und Stellungnahmen vorhan-
den) oberhalb des Hangs Probleme mit der Standsicherheit vor allem nahe der Béschung.
Auf der Umwidmungsflache sind tberdies die Abflusssituation von Niederschlagswéassern
sowie deren Versickerung problematisch.

Die technische Machbarkeit der Ver- und Entsorgungsleitungen ist mit unverhaltnismafig
hohem Aufwand verbunden und nur bedingt mdglich. Eine alternative Erschliefungsvari-
ante von Sudwesten Uber die Rosentalerstral3e stellt aufgrund der Gelédndeverhaltnisse (Si-
cherungsmafinahmen) und der Lange der Wegstrecke einen erheblichen technischen als
auch finanziellen Aufwand dar. Durch eine intensive Nutzung bzw. Bebauung der Fléache ist
mit Gefahrdungen am Standort selbst, aber auch auf Nachbargrundstiicken zu rechnen.
Aufgrund des Gelandes sowie den damit verbundenen Gefahrdungen und da der exponiert
liegende Bereich verkehrstechnisch wie auch infrastrukturell nicht erschlossen werden
kann, soll der Bereich in Grinland Land- und Forstwirtschaft rickgewidmet werden.

mogliche Auswirkungen
(©) Verweis auf die Ta- keine, A Begrindung, Erlauterung, Nachweis

Bewertung der Aus-

wirkungen
)

()

positiv nicht |prufrele-

prifrele-| vant
vant

belle 1)

Naturschutz und Wald

Uberlagerung von Schutz- O 0 Keine Schutzgebiete betroffen; Teilflache be-
gebieten/Wald® waldet

Ausstrahlung auf Schutz- 0 ]
gebiete/Wald®

Schutzobjekte guf&erhalb u u
von Schutzgebieten

Ggf. vorkommende Arten und Habitate kdnnen
durch MaBnahme erhalten bzw. langfristig ge-
schitzt werden




Standortgefahren®

Beeintréchtigung am

Gelandekante mit Hinweisen auf Rutschpro-
zesse (gelbe und orange Hinweise) bzw. It. ge-
ologischer Beurteilung Probleme mit der
Standsicherheit vor allem entlang der B6-
schung, aber auch im nérdlichen Umwid-

] [1 | mungsbereich; Abflusssituation von Nieder-
Standort selbst R .
schlagswassern und Versickerung problema-
tisch;
Anpassung der Baulandwidmung an Gelande-
kante vorgesehen, MalBnahme stellt daher eine
positive Entwicklung dar
Unterhalb der Gelandekante Wohnbauten im
Bauland Wohngebiet
Beeintrachtigung fur an- u u Anpassung der Baulandwidmung an Gelande-
dere Standorte kante vorgesehen, Malinahme stellt daher eine
positive Entwicklung hinsichtlich der Beein-
trAchtigungen dar
Menschliche Gesundheit und Sachwerte
Sudlich angrenzend ehrhaltenswerter Land-
schaftsteil gem. RegROP; Geplante Reduzie-
Planungskonflikte®) ] ] 'g d 2eP neduzl
rung der Widmung hat positive Auswirkungen
auf die geschitzte Flache
Larm [ O |-
Anpassung der Baulandwidmung an Gelande-
kante vorgesehen; Landwirtschaftliche Flache
sonstige Emissionen Ul (1 |bleibt erhalten; Kante bildet klare Grenze zu
moglichen Beeintrachtigungen durch die Land-
wirtschaft
Erholungsfunktion L] [] |Keine besonderen Erholungsflachen betroffen
Verkehr
) Durch geplante Reduzierung der Baulandwid-
Verkehrsabwicklung/MIV N N mung wird moglicher Anrainerverkehr verrin-
gert; Verkehrsflache ist bereits fir bestehendes
U.nfallgef.ahren/ Verkehrs- ] [1 [|wie nach Rickwidmung erwartbares Verkehrs-
sicherheit aufkommen ausreichend breit festgelegt
I?oten2|al fur n 0O |
OPNV/Umweltverbund
Kultur, Asthetik
Erbe, Denkmal L] O |-
Ortsbild O O Geplante Reduzierung der Baulandwidmung in
Landschaftsbild L] [1 |exponierter Lage

Anm.: (+),(0)... unerhebliche Auswirkungen, keine SUP erforderlich; (-)... erhebliche Auswirkungen, SUP erfor-

derlich




Tabelle 3: Kumulative Auswirkungen der Anderungsmainahmen

Bewertung der Aus-
. wirkungen
Anderungs- Mégliche Auswir- ©) Begrindungen, Erlauterungen,
maRnahme kungen (v | Keine | ©) Nachweise
ositiv nicht |prifrele-
P prufrele-| vant
vant
Boden
Bodenverbrauch O ] |Durch geplante Reduzierung der
Baulandwidmung Verringerung
Versiegelungsgrad ] ] |des Bodenverbrauchs und Versie-
gelungsgrads
Klima
BW, V6 2 GIf
Mikroklima 0 O |-
Wasser
Stoffeintrag ] O]
Erschépfung ] [] [Keine Wasserflachen betroffen
Uferfreihaltung ] O]

Anm.: (+),(0)... unerhebliche Auswirkungen, keine SUP erforderlich; (-)... erhebliche Auswirkungen, SUP erfor-
derlich



PLANUNGSKONSULTATION

Tabelle 4: Liste der Planungskonsultationen

Kontaktaufnahme erfolgt zu folgenden Ande-

Dienststelle
rungspunkten

Bezirksforstinspektion ]
(bei der jeweiligen BH)

Wildbach- und Lawinenverbauung | [

Geologischer Dienst des u
Landes NO

Abteilung Wasserbau 0
Abteilung Wasserwirtschaft (Alt- u
lasten)

Abteilung Wasserwirtschaft n
(Grundwasser)

Verkehrsverbund Ostregion O]
Militarkommando NO ]
Welterbe — kulturelles Erbe L]

Abteilung LandesstraRenplanung (]

Bundesdenkmalamt O
Abteilung fur NO

Keine Konsultation erforderlich




